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. Oficio: 488/2017

/¢

Tuxtla Gutiérrez, Chiapas; veinte de octubre de
dos mil diecisiete.

Ministro Presidente Luis Maria Aguilar Morales

_Sede de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién

1% _Pino Suarez, numero 2, Centro, Delegacién Cuauhtémoc,
" cédigo postal 06065

Ciudad de México.

Refu‘gior' Noel Montoy'a_* Moreno, Juez Segundo
de Distrito de Amparo y Juigios Federales én el Estado
de Chiapas, de conformi:aad en lo dispuesto en el
articulo 107, fraccion XII‘I de: Ia~‘“Const1tucuon Politica de
Ios Estados Unldos MeX|canos 226 fraccion I, y 227,
'fracmon II de. la Ley de Amparo vigente a partir del tres

de abril de ~dos mll trece,’ denyncm la posible

| g” , :
' Articulo 107. Lés Léontroversms de que habla el articulo 103 de esta
Constitucion, con excepmon de aquellas en materia electoral, se sujetaran

a los procedimientos: qup determine- Ia ley reglamentana de acuerdo con

las bases SIQuﬁentes ;’

‘ XIIII Cuando los Tannales Coleglados de un mismo Circuito sustenten
tesis contradictorias e;"m los juicios de amparo de su competencia, el Fiscal
General de la Repubhca en asuntos en materia penal y procesal penal,
asi ‘como los" relaé‘lonados con el ambito de sus funciones, los
mencionados tribunales -y sus integrantes, los Jueces de Distrito, las
* partes en los asuntos que los: motivaron o el Ejecutivo Federal, por
conducto del Consejero Juridico del Gobiemo, podran denunciar la
contradiccion ante el Pleno ‘del Circuito correspondiente, a fin de que
decida la tesis que debe prevalecer como jurisprudencia.

Cuando los Plenos de Circuito de distintos Circuitos, los Plenos de Circuito
en materia especializada de un mismo Circuito o los Tribunales
Colegiados de un mismo Circuito con diferente especializacion sustenten
tesis contradictorias al resolver las contradicciones o los asuntos de su
- competencia, segun corresponda los Ministros de la Supremcl Corte de
Justicia de‘la Nacién; los mismos Plenos de Circuito, asi como los 6rganos
a que se refiere el parrafo anterior, podran denunciar la contradiccion ante
la Suprema Corte de Justicia, con el objeto de que el Pleno o la Sala
' respectiva, decida la tesis que debera prevalecer.

Articulo 226. Las contradicciones de tesis seran resueltas por:

Il. EI pleno o las salas de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
segun la materia, cuando deban dilucidarse las tesis contradictorias
sostenidas entre los Plenos de Circuito de distintos Circuitos, entre los
Plenos de Circuito en materia especializada de un mismo Circuito, o sus
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contradiccion de criterios advertida, con base en o

siguiente:

. En el incidente de suspensién derivado del
juicio de amparo indirecto 959/2017, del indice de este
érgano jurisdiccional, por auto de treinta y uno de agosto
de dos mil diecisiete se decretd la suspension provisional

en los términos literales siguientes:

“..Ahora bien, respetto de las consecuencias

derivadas de los actos reclamados, con fundamento
en los articulos 128, 138 y 139 de la Ley de Amparo,
atendiendo a la apariencia del buen derecho y el peligro
en la demora, SE CONCEDE LA SUSPENSION
PROVISIONAL, a Anibal Cruz Manzur, Administrador
Unico de Grupo Corporativo Cruz Manzur, para que
cese la aplicacion y ejecucién de la obra ubicada en
“Libramiento Sur de Tuxtia Gutiérrez, publicado bajo
el nimero 1934-A-2017, en el periddico oficial
nimero 299 del Estado, Cuarta Seccion, de fecha
miércoles 14 de junio de 2017,” en las propiedades de
los impetrantes de  derechos  fundamentales
denominadas “Finca la Candelaria” ylo “‘Finca
Paloma”, ubicada en el Municipio de Berriozabal, con
una superficie de 4-87-69 hectareas, respectivamente,

hasta en tanto estas reciban notificacion de la resolucion

tribunales de diversa especialidad, asi como entre los tribunales

colegiados de diferente circuito; y

Articulo 227. La legitimacion para denunciar las contradicciones de tesis
se ajustara a las siguientes reglas:

Il. Las contradicciones a las que se refiere la fraccion Il del articulo anterior
podran ser denunciadas ante la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
por los ministros, los Plenos de Circuito o los tribunales colegiados de
circuito y sus integrantes, que hayan sustentado las tesis discrepantes, el
Procurador General de la Republica, los jueces de distrito, o las partes en
los asuntos que las motivaron.
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definitiva que se emita en el presente incidente.

Esto, pues aun cuando dicha vialidad pudiera generar
un beneficio a la colectividad, lo cierto es gue no se
cuentan con elementos que puedan generar conviccion
en el sentido de que el objeto de la "expropliac:ién es de
inaplazable aplicacion, en cambio, atendiendo a la
apariencia del buen derecho‘“‘"z con la aplicacion vy
ejecumon .de la obra puede generarse a la impetrante de
amparo un perjuncno de dIfICI| reparacién;, y en ese

sentido, Ia fmalldad de. Ia" suspensmn es preservar la

matena del J_g|c10 de amparo ante la_ afectacuon de un

in | justificacion legal

bien por un acto auto% fitaric

Ademas. con el ?)torgamnento de esta medida
suspensnonal se olzﬂlga a los 6rganos de gobierno a
ejercer sus atrlb i:lones con respeto a los derechos
fundamentales dé segurldad y legahdad le’ldlC.a de los
gobernadgs '

:ﬁc
&
5
2

W ) " m -‘ 91’ L X [ .y 4 i
Sin_per uicio due continue la consfruccion de la obra,

- pero sin afectar el predlo pr_guedadi del quejoso.

- Apoya.a Io antenor por analogna la tesis aislada, del
rubroy textoég,ggungnte; |
s R

‘CONSTRUCCION DE UNA VIALIDAD. EL BENEFICIO
QUE LA OBRA PUDIERA GENERAR A LA
COLECTIVIDAD ES INSUFICIENTE PARA NEGAR LA
SUSPENSION EN EL AMPARO, S| EL QUEJOSO
RECLAMA LA PRIVACION DE SU PROPIEDAD SIN
'QUE:SE HUBIERA SEGUIDO ‘UN PROCEDIMIENTO
' DE. EXPROPIACION. La finalidad -del juicio de amparo,
conforme al articulo 10. de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, es vigilar que se respeten
los derechos humanos del gobernado, y una medida
efectiva que la propia Norma Suprema y la Ley de
Amparo conceden para ello, es la de la suspension de
los actos reclamados. No obstante, ésta se supedité por
el Constituyente y el legislador ordinario al cumplimiento
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de ciertos requisitos, entre ellos, la ponderacién entre el P

orden publico, el interés social y la apariencia del buen
derecho; en el entendido de que el orden publico obliga a
las autoridades a sujetarse a un régimen juridico y a
respetar los derechos de los gobernados, ajustandose al
marco legal, pues precisamente el interés de la sociedad
en su conjunto es evitar actos de autoridad arbitrarios y
fuera de la ley. Por tanto, aun cuando la construccion de
una vialidad pudiera generar un beneficio a la
colectividad, ello es insuficiente para considerar la
afectacion al interés social si llegare a impedirse la
gjecucion de esa obra y, en consecuencia, para negar la
suspension en el amparo en su contra, cuando el
quejoso reclama la privacion de su propiedad sin que se
hubiera seguido un procedimiento de expropiacion. Lo
anterior, porque la materia que el otorgamiento de Ila
. medida cautelar busca preservar, es la no afectacién de
un bien por un acto autoritario sin justificacién legal. En
este caso, la afectacion al interés social no debe
cenfrarse en el numero de personas que podrian
beneficiarse con la vialidad, sino en la importancia de
velar por que impere el Estado de derecho, en el que los
organos de gobierno ejerzan sus atribuciones sobre los
particulares con respeto a sus derechos fundamentales
de legalidad y seguridad juridica, lo cual implica que los
actos de autoridad se encuentren regulados por los
ordenamientos legales correspondientes, a fin de evitar
actuaciones arbitrarias.’

b DE LA FEDERACION

Apoya a lo anterior, las tesis aisladas, emitidas por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion, de rubro y texto siguiente:

"EXPROPIACI()N, CUANDO PROCEDE LA
SUSPENSION CONTRA LA. La fraccion Il del articulo
10. de la Ley Federal de Expropiacién, considera, entre
otras, como causa de utilidad publica, la construccion de
cualquiera obra destinada a prestar servicios de
beneficio colectivo. ElI articulo 8o. del mismo
ordenamiento dispone que en los casos a que se refieren
las fracciones V, VI y X del articulo 10., el Ejecutivo
Federal podra ordenar la ocupacion de los bienes objeto
de la expropiacion o de la ocupaciéon temporal o imponer
la ejecucion inmediata de las disposiciones de limitacion
de dominio, sin que la interposicion del recurso
administrativo de revocacion suspenda la ocupacion del
bien o bienes de que se trate o la ejecucién de las
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disposiciones de limitacion de dominio. La interpretacion
de este precepto permite aclarar que la voluntad de la ley
es que solamente en los casos a que se refieren las
fracciones V, VI y X del articulo 10., de la Ley de
Expropiacién, la ocupacién de los bienes expropiados
tiene el caracter de urgente e inaplazable y que en los
demas casos no existe interés imperioso para proceder a
la ocupaciéon inmediata de los bienes afectados por el
decreto de expropiacion. El presente caso no queda
comprendido entre los que el legislador considerd como
de inmediata ejecucion del decreto de expropiacion.
Consecuentemente, si la ley misma proporciona el
criterio distinguiendo los casos en que son susceptibles
de suspenderse los efettos de los decretos de
expropiacion y los casos en que existe un interés social
para que se proceda mmedlatamente a la ocupacion de
los bienes expropiados, este criterio debe normar la
suspensiéon en-materid de amparo, pues seria absurdo
- que pudieran y. deblgran suspenderse los efectos de los
decretos de expropiacion ‘én’ ‘el recurso ordinario que
concede el artlculd‘ 50. de la Iey que:se comenta y no
pudieran suspendérse én el juicio de garantias. Si pues,
segln la" Ley: Federal de Expropiacion, no deben
considerarse,. efi. casos como el presente, la ocupacion
del bien expropiado como una medida urgente y de
inaplazable. ejecumon es claro que estan satisfechos los
requisitos’ que?' exige el articulo 124, fraccion I, de la Ley
de Amparo y;j por lo mismo, que procede se cc»ncede el
' beneﬂcuo defa suspenS|én -

-
<
;

Tesis Aislada, con numero de registro 321730 Quinta
Epoca,. S‘gunda Sala del Semanano Judicial de la
Federacnbﬁ Tomo LXXXIX Matena Administrativa,
consultab}; en la . paglna 1409 de! rubro y texto

siguiente:

‘EXPROPIACION, SUSPENSION PROCEDENTE EN
CASO DE. Aunque se trate de los efectos de una
. expropiacion decretada por causa de utilidad publica,
~debe concederse la suspension, si el objeto que con ello
se persigue no es de ingente e inaplazable realizacion, vy
maxime, si los dafos y perjuicios causados al
expropiado, son de dificil reparacion.’
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Sin que sea el caso imponer garantia a la quejosa, ya
que no se advierte la existencia de tercero interesado

alguno...”

Inconformes con la anterior determinacion, por
escrito de cuatro de septiembre de dos mil diecisiete, la
autoridad responsable Gobernador Constitucional del
Estado de Chiapas, a través de su Consejero Juridico y
Titular del Instituto de la Consejeria Juridica y de

Asistencia Legal, interpuso recurso de queja.

En consecuencia, por auto de esa misma data, se
tuvo por interpuesto, se ordend la distribucién del libelo
de agravios entre las partes, se sefiald que se remitiera
inmediatamente al Tribunal 'Colegiado en Materia
Administrativa del Vigésimo Circuito, para la

sustanciacién del mismo.

Asi, mediante oficio 876-lll, de la fecha citada con
antelacion, se remitieron los autos originales del
incidente de suspensién derivado del juicio de amparo
indirecto de referencia, asi como el escrito de agravios
con copia para el representante social de la federacidn

al tribunal de referencia.

Por oficio 1869, de seis de septiembre de Ia
anualidad que transcurre, el Secretario de Acuerdos
del Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Vigési Circuitb\informé que el Presidente de dicha

1

alzada, declard fundado el recurso de queja 232/2017:

. . , —
de su _indice, por lo que ordendé revocar el auto

DE LA FEDERACION
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recurrido y negar la suspension provisional solicitada

LA FEDERACION

por la referida autoridad responsable, en el que sostuvo

medularmente |o siguiente:

“...Es a partir del {uitimo de los puntos sefalados donde
le asiste la razén a la autoridad recurrente, ya que no se
cumple los supuestos a que alude la fraccion Il del
precepto 128 de la legislacién de la materia.

En efecto, se considera que el acto reclamado, es un
tema en ‘el cual estad interesada la sociedad, porque
busca la prestacion de servicios publicos, lo gque puede
- significar una :clara aportacion al desarrollo cultural,
social y economlco de’ los habltantes de diversos
municipios - de  esta‘s entndad federativa; siendo
‘precisamente ese mte[és social que justifica los actos
. reclamados, en- el qué debe ponderarse en cada caso

| para dnumdar Sl procede o no. "~5us‘pensién solicitada.
’ Ii,‘ 2 .

En esa tesﬂura debe tenerse presente el contenido,
alcance y: funcmn del articulo: 27.de la Constitucién; y, el
interés dela- parge quejos respecto. del que guarda el

- Estado y la socnedad en torno a los actos que emite la
autondad
El" precepto aludldo destaca que todas. las tierras
‘, corresponden orugmalmente a la Nacién, la que se
reserva el domlmo ‘de " algunas de ellas por su
importancia; r*ESpecto de ‘otras, transmite su dominio a
los partlcularés para crear la propiedad privada.

Sf

De esta manera doctnnalmente se ha reconocido que
del articulo 27 constitucional derivan:

1. Las propiedades particulares, que se rigen por los
cédigos civiles de cada entidad federativa.

2. La propiedad de la Nacién.

3. La propiedad social de las comunidades agrarias y
de los ejidos, que se regula por la Ley Agraria.

‘No obstante ‘el :dominio: de las tierras .que la Nacion
otorga a ‘los partlculares no es absoluto o inalterable,
dado que se permite a la Nacidén imponer cualquier
modalidad, segun lo dicte el interés publico; lo que
significa que el modo de ser del derecho de propiedad
puede variarse, modificarse en ampliaciones o
restricciones, o gravarse con cargas positivas o
negativas, en forma nacional o regional, generai o para
un grupo determinado, bien transitoria o
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permanentemente, segln se vaya justificando por el
interés pUb"CO- | DE LA FEDERACION
Para ello la Constitucion establece la posibilidad de
“expropiar bienes de propiedad particular’, es decir,
estatuye la posibilidad de generar un acto de privacion,
lo que obviamente incluye la afectaciéon o titularidad de
derechos de bienes de caracter privado, siempre que
exista una causa de utilidad pulblica que lo justifique, lo
que en muchas ocasiones equivale a negar la medida
cautelar solicitada. '

Encuentra apoyo lo anterior, en la jurisprudencia emitida
por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, Quinta Epoca, Tomo lll, pagina 431, que es
del criterio siguiente:

‘EXPROPIACION, IMPROCEDENCIA DE LAS SUSPENSION
TRATANDOSE DE. Contra la aplicacion de las leyes relativas a la
expropiacion, por causa de utilidad publica, dictadas en beneficio
social, no cabe la suspension, con fundamento en la fraccion Il del
articulo 124 de la Ley de Amparo, que salvaguarda el interés
general y la aplicacion de disposiciones de orden publico, por
encima del perjuicio que pudiera resentir los particulares, con la
ejecucion de actos de la naturaleza indicada.’ '

En el caso, se aprecia que la construccion del proyecto
denominado “Libramiento Sur de Tuxtla Gutiérrez
Liberaciéon del Derecho de VI, Tramo lll y entronques”,
busca la prestacion de servicios publicos, que beneficien
el desarrolio cultural, social y econbémico de los
habitantes de diversos municipios del Estado de
Chiapas.

Z 7

L
LS

i

52

Q

Lo anterior, hace suponer -por el momento- que se
encuentra justificada la causa de utilidad publica, pues
se generara un beneficio mayusculo a la sociedad, conla . ..
obra del Libramiento Sur de esta ciudad capital.

R b
W,
2]

=W
4

Se estima de esa manera, porque la apertura de un
camino tiende a beneficiar a la colectividad, y el -
otorgarse la suspension solicitada por el quejoso, se
estaria perjudicando a la sociedad por tener interés en
que se construyan vias de comunicacion para el servicio
publico por ser de gran utlidad para la rapida
comunicacion de los habitantes del pais y lograr un
desarrollo entre las poblaciones.

Sirve de sustento a lo anterior, en la tesis publicada en el
Semanario Judicial de la Federacidn, Secta Epoca,
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volumen XCVI, primera parte, pagina 31, de rubro texto
siguiente:

‘EXPROPIACION POR CAUSA DE UTILIDAD PUBLICA. LEY
DEL ESTADO DE COLIMA. Es inaceptable que la Ley de
Expropiacion por Causa de Utilidad Publica del Estado de Colima
es inconstitucional, porque en su articulo 8o. autoriza, si el caso
fuera urgente, la ocupaciéon inmediata de la cosa expropiada. Al
respecto debe decirse que esa ocupacion inmediata no pugna con
los principios que establece la Ley Suprema para la afectacion de
la propiedad privada, puesto que si de acuerdo con su articulo 27,
la propiedad privada solamente puede:Ser objeto de expropiacion
por causa de utilidad publica, resulta evidente que esa -utilidad
colectiva justifica la ‘ocupacién del bien expropiado para la
realizacién inmediata de las obras de beneficio social que se
persiguen con la misma, si éstas t{enen caracter de urgencia, y en
esos casos, el interés privade debe ceder ante el beneficio
colectivo que reporta la expropiacion, como ocurre en el caso de
construcciéon de vias ‘de. corﬁumcacuon gue no pueden quedar
- supeditadas a la termmacnon ‘'de la“controversia jUdICIa| entablada
" contra la - mlsma expropna’cton .En" consecuencia, no puede
sostenerse .que : Ja ocupablon mmedlata de la propiedad, con
“motivo.de la exproplamory ‘reclar gl Ha impida obtener el beneficio
cautelar de.la. suspensn&h del*acto reclamado con motivo de la
lnterposwlo del: jwclo& de:, amparo ‘ya .que tratandose de la
ocupamon e un blep por. causa de utlhdad publlca no es

*Por tanto -como se. expuso con antenonrldad— en el
asunto, debe prevalecer el interés social sobre el interés
“particular del quejoso, basrcamente porque, de conceder
la-suspension. provusuonal se-privaria de un beneficio a la
’somedad comc? lo es la construccion de una obra que
o ~traeria consigg. la prestacién de servicios publicos, que
\% ~ 7. beneficiarian el desarrollo” cultural y social de los
" : habltantes del Estado de Chlapas

" Lo anterlor encuentra apoyo en la tesis de la Quinta
Epoca ,d'el’%' Semanarlo Judncral de la Federacion, Tomo

‘CARRETERAS PUBLICAS. Cuando el acto reclamado consiste
en la construccion de una carretera, procede negar la suspension,
de conformidad con la fraccién | del articulo 55 de la Ley de
Amparo, interpretada a contrario sensu, ya que de otorgarse dicha
T TR suspensuen se perjuqlcana a la sociedad que tiene interés en que -

g E se construyan vias ‘di “comumcacuén para el:servicio publico, por
ser de gran utilidad para la rapida comunicacion de los habitantes
del pais; sin que deba tenerse en consideracion que las lineas
ferrocarrileras sean de utilidad publica, porque esta condicién sélo
es de atribuirseles, cuando el establecimiento de las propias
lineas puede motivar expropiacion, sin que esta negativa de Ia
suspension signifique que puede estorbarse el transito de los
ferrocarriles, con la ejecucion de las obras materiales que Ia
construccion de una carretera requiere...”
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Tal como se advierte, el Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Vigésimo Circuito, revoco la

suspension provisional al aducir que el acto no cumplia

con los supuestos a que alude la fraccién |l del articulo

128 de la Ley de Amparo, esto es, que no se siga
perjuicio al interés social ni se contravengan las

disposiciones del orden publico.

. Por otra parte, en la jurisprudencia sustentada
por el Primer Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito, visible en el
Semanario Judicial de la Federacion, Séptima Epoca,
Volumen 97-102, Sexta Parte, pagina 355,
esencialmente establece que para determinar la
procedencia de la suspensién contra el desposeimiento
de un bien inmueble derivado de un decreto
expropiatorio, no basta adoptar un criterio simplista y
dogmatico que prejuzgue que el interés publico exige

que sea negada la medida.

Lo anterior es asi, ya que en primer lugar, se
deben sopesar los dafios que el interés publico puede
sufrir con la demora del desposeimiento mientras se
resuelve el juicio, contra los dafios que se le pueda
ocasionar al particular con la ejecucion de los actos
reclamados, ya que lo importante en el incidente no es
determinar si el interés publico exige la expropiacion o
no, sino la urgencia de realizar los actos reclamados,
sin la demora de lo que pueda tardar en terminar el

juicio de amparo.

DE LA FEDERAZION




FURMA -2

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION -11- DENUNGIA DE CONTRADICCION
JUZGADO SEGUNDO DE DISTRITO DE AMPARO Y JUICIDS FEDERALES EN EL ESTADO DE CHIAPAS

En segundo lugar, se debe considerar que los
quejosos puedan quedar obligados cuando obtienen la
suspension, a garantizar el pago de dafos y perjuicios
que la demora cause, mientras que es comun aducir
que las autoridades no deben responder de los dafios
que se causen con la ejecucion de - los actos
reclamados que  son enfcontrados _ilicitos e
inconstitucionales Ys que par”a restituir las cosas al

estado que guardaban basta con devolver al quejoso el

~ terreno deI que fue desp?”seld 'fsm pagarle los dafios

causados: a las construcelones, suembras gue hubiera

en d cho terreno T

| Y, en tercer i ugar" se. debe consnderar que el
interés socnal f-".,reselo esta en que se reaheen ciertas
obras, a menudo materlales de benefucno colec‘tlvo Sino
que ftamblen exnste mteres somal en que los gobu nados
no puedan tener una: afectacmn a sus derechos, a
| ‘menudo sin: una reparacnon ‘satisfactoria en caso de
'obtener el amparo mednante actos inconstitucionales

que violenten sus’ garant|as mduvuduales

Atento a lo anterior se cita el criterio del que

ernano Ia Junsprudenma S|gmente

“EXPROPIACION. SUSPENSION. Para determinar si la
suspension procede o no, contra el desposeimiento
derivado de un decreto expropiatorio, en términos del
articulo 124, fraccién ll, de la Ley de Amparo, no basta
adoptar un criterio simplista y dogmatico que prejuzgue
que siempre y necesariamente el interés publico exige
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que sea negada la medida. En efecto, en primer lugar, se
deben sopesar los dafios que el interés publico puede
sufrir con la demora del desposeimiento, mientras se
falla el juicio, contra los dafos que el particular puede
sufrir con la ejecucion de los actos reclamados. Y se
debe notar que lo importante en el incidente no es
determinar si el interés publico exige la expropiacion o
no, sino la urgencia de realizar los actos reclamados, sin
la demora de lo que pueda tardar en terminar el juicio de
amparo. En segundo lugar, se debe considerar que los
quejosos pueden quedar obligados, cuando obtienen la
suspensién, a garantizar el pago de los dafios y
perjuicios que la demora cause, mientras que es usual
estimar que las autoridades no deben responder de los
dafios y perjuicios (patrimoniales o no) que causen con
la ejecucidn de actos reclamados que luego son
encontrados ilicitos e inconstitucionales. Y se suele
pensar (sin que aqui deba decidirse nada al respecto)
que para restituir las cosas al estado que guardaban
(articulo 80 de la Ley de Amparo) basta, por ejemplo,
devolver al quejoso el terreno del que fue desposeido sin
pagarle los dafios causados a las construcciones o
siembras que hubiera en dicho terreno. Y, en fercer
lugar, se debe considerar que el interés social no sélo
estd en que se realicen ciertas obras, a menudo
materiales, de beneficio colectivo, sino que también hay
un elevadisimo y nobilisimo interés social en que los
gobernados no puedan ser afectados en sus derechos, a
menudo sin reparacién satisfactoria en caso de obtener
el amparo, mediante actos inconstitucionales que
puedan resultar violatorios de garantias individuales.”

Lo anterior, permite sostener que los tribunales
colegiados de diversos circuitos dilucidaron sobre el
mismo tema. “L.a procedencia de la suspension ante
el desposeimiento de un bien inmueble derivado de
un decreto expropiatorio”; sin ambargo, al resolver
el topico, concluyeron criterios divergentes, segin

se evidencia a continuacion:

2 Jurisprudencia Administrativa. Primer Tribunal Colegiado de
Circuito en Materia Administrativa del Primer Circuito, Pagina: 355.
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Volumen
97-102, Sexta Parte, Sexta Epoca. Registro: 253302.
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El Colegiado en Materia Administrativa del

Vigésimo Circuito determiné en el sentido que se
debera negar la suspensién sobre las
consecuencias de dicho acto, toda vez que afecta el

interés social, ponderando uUnicamente los

beneficios que la colectividad obtendria con la
construccion de una nueva obra publica.
z"w
Por otra parte el aner Colegmdo en Materia
Administrativa del Prlmer Clrcmto establecié gue

el anzalnsm sobre la

dicho, mterés tamblén |mpI|
afectaclén de Ios dergchos_ ue' los gobemados

duenos de Ios predlos que se pretenden expropiar

pudleran sufnr, :

i;mejwdo sin una remuneracion y
mediante . actos mConstltumonales gue puedan
resultar vlolatorios _'a3‘- sus  garantias

comtltuclonales

&
&“

or ldentudad ‘de razén, guarda aphcaCIon la tesis
sustentada por eI% Pleno -de la Suprema Corte de

Justicia, de la ||tefal,|~dad sugulente.

CONTRADICCION DE TESIS. PARA QUE PROCEDA
LA DENUNCIA BASTA QUE EN LAS SENTENCIAS SE
SUSTENTEN CRITERIOS OPUESTOS. . Los- articulos
107, fraccién Xlll, de la Constitucion Federa 197 y 197-
‘Adelaleyde Amparo establecen el pro;__ sdimiento.para
dirimir las contradicciones de tesis que . sustenten los
Tribunales Colegiados de Circuito o las- Salas de la
Suprema Corte. El vocablo "tesis" que se’emplea en
dichos dispositivos debe entenderse en un sentido
amplio, o sea, como la expresion de un criterio que se
sustenta en relaciéon con un tema determinado, por los
organos jurisdiccionales en su quehacer legal de resolver
los asuntos que se someten a su consideracién, sin que
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sea necesario que esté expuesta de manera formal,
mediante una redaccién especial, en la que se distinga
un rubro, un texto, y datos de identificacion del asunto en
donde se sostuvo, ni menos aun, que constituya .
jurisprudencia obligatoria, en los términos previstos por .
los articulos 192 y 193 de la Ley de Amparo, porque ni la
Ley Fundamental ni la ordinaria en alguno de sus
preceptos, establecen esos requisitos. Por lo tanto para
denunciar una contradiccién de tesis, basta con que se
hayan sustentado criterios opuestos sobre la misma
cuestion por Salas de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion o Tribunales Colegiados de Circuito, en
resoluciones dictadas en asuntos de su competencia.’

235 /JZL@\ et

consideraciones, se procede a

15.~ .
€ la

L% b

prema Corte de Justicia de la

n . n de criterios expuestos, con la

€

finaliddd de que sd

'''''
kx.»w.!

_rdu:w af m—/ﬂﬂdfmic oe Gy pa “’

, etermine cual de los dos criterios

debe prevalecer.

J-g Juls

Para tal efecto, se remite copia certificada del
cuadernilio del incidente de suspension relativo al
expediente de amparo indirecto 959/2017 del indice de

este drgano jurisdiccional.

cw niémers  de gvia 00/554937498~ A4A 5011449376, ¢on !
incidenate |

Por la atencién que se sirva dar a la presente, —

: . : e 3 B
reitero a Usted, la seguridag de mi atenta y distinguida LR
consideracié i

ideracion. n
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