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e \\ Asunto: Denuncia de contradiccion de
tesis.

“““““

MINISTRO LUIS MARIA AGUILAR MORALES.
PRESIDENTE DE LA SUPREMA CORTE

DE JUSTICIA DE LA NACION. '
PRESENTE.

Con fundamento en los articulos 107, fraccion XllI, de la Constitucion
General de la Republica y 217, tercer parrafo, 225, 226, fraccion Il y 227, fraccion
Il, todos de la vigente Ley de Amparo, en relacién con el 21, fraccién Vi, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacién, se denuncia posible contradiccion

de tesis en los términos siguientes:

Este Tercer Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del Tercer Circuito
con sede en Zapopan, Jalisco, resolvio en sesion de veintiséis de enero de dos
mil diecisiete, el recurso de revisién 166/2016, promovido por tercero interesado
y recurrente SINDICATO DOCE DE DICIEMBRE DE TRABAJADORES Y
EMPLEADOS EN SERVICIOS, ALMACENES, COMERCIOS, EN EL ESTADO
DE JALISCO, asi como como la recurrente adhesiva y quejosa Aidé Guadalupe
Lopez Calderdn, contra la resolucion de uno de septiembre de dos mil dieciséis,
en los autos del juicio de amparo indirecto 1900/2016, del indice del Juzgado
Primero de Distrito en Materia Administrativa y de Trabajo en el Estado de Jalisco,
donde entre otros'aspectos, en la materia de la posible contradiccién de tesis, se

S ;f‘%abordé el problema juridico siguiente:

Este tribunal colegiado siguiendo las razones expuestas en la
contradiccion de tesis numero 38/97 del indice de la Segunda Sala de la Suprema
otE BB Corte de Justicia de la Nacién, consideré que cuando un Sindicato demanda a la
L A’m;mzé patronal en un procedimiento de huelga la firma de un contrato colectivo de
L De MMERIS: trabajo, de conformidad con el articulo 923 de la Ley Federal del Trabajo, puede
darse por concluido dicho procedimiento, en la etapa de pre-huelga, si la patronal
comparece ante la junta y exhibe un diverso pacto laboral firmado con distinto
Sindicato, pese a que éste se hgya depositado en la Jefatura de Archivo y
Registro de Asociaciones de la Junta, con posterioridad a la fecha en que fue
emplazada la demandada, porque por razones practicas y econdmicas es
prudente no continuar con el tramite respectivo, porque podria llegarse al extremo

de suspender las labores con sus consecuencias inherentes, que es lo que
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2 RECURSO DE REVISION NUMERO 166/2016

precisamente se quiso evitar con la prevencidn consagrada en numeral de

referencia. Sin que sea el caso de verificar qué Sindicato tienen la titularidad del

derecho a la firma de dicho contrato, porque ello no es propio de dicha accion,

sino de una diversa que podria ser la nulidad de convenio o titularidad del
mismo, de conformidad con los numerales 34, 389 y 390 de la Ley Federal del

Trabajo.

En contraste a la solucion anterior, se advirtio la existencia de la tesis
aislada namero 1.30.T.25 L (10a.), que sustenta el Tercer Tribunal Colegiado en
Materia de Trabajo del Primer Circuito, visible en la pagina 2845, del Libro 11,
Octubre de 2014, Tomo I, correspondiente a la Gaceta del Semanario Judicial de

la Federacion, Décima Epoca, que al rubro y texto reza:

“EMPLAZAMIENTO A HUELGA. SI SU UNICA FINALIDAD ES LA
FIRMA DE UN CONTRATO COLECTIVO DE TRABAJO Y SE OPONE COMO
DEFENSA LA EXISTENCIA DE UNO DIVERSO, DEPOSITADO CON
POSTERIORIDAD AL EMPLAZAMIENTO, ELLO NO GENERA COMO
CONSECUENCIA LA CONCLUSION DEL PROCEDIMIENTO RELATIVO
(INAPLICABILIDAD DE LA JURISPRUDENCIA 2a./J. 80/98). Si bien la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de Ila Nacion en la
jurisprudencia 2a./J. 80/98, publicada en el Semanario Judicial de Ia
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo VI, octubre de 1998, pagina
409, de rubro: "HUELGA. DEBE DARSE POR CONCLUIDO EL
PROCEDIMIENTO RELATIVO, EN CUALQUIER ETAPA EN QUE SE
ENCUENTRE, CUANDO SE ACREDITE LA CELEBRACION DEL CONTRATO
COLECTIVO. DE TRABAJO POR EL PATRON, SI ESTA ES LA UNICA
FINALIDAD DE LA SUSPENSION DE LABORES.", al interpretar el alcance del
articulo 923 de la Ley Federal del Trabajo establecié que debe darse por concluido

el procedimiento de huelga para celebrar el contrato colectivo, cuando el

presidente de la Junta de Conciliacion y Arbitraje, al verificar los requisitos de =

procedibilidad relativos, constate la existencia de un pacto colectivo celebrado con

el patrén, depositado en dicho érgano jurisdiccional, aun cuando esta constatacion
se realice con posterioridad a la admisién a tramite del emplazamiento a huelga,
ello con el fin de evitar dafios y consecuencias para las partes o terceros; sin
embargo, dicho criterio es inaplicable cuando el pacto contractual fue depositado
con posterioridad al emplazamiento y, por ende, genere como consecuencia la
terminacién del derecho de huelga, en tanto que el depdsito debié efectuarse

antes del citado emplazamiento ya que, de estimarlo asi, traeria como
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3 RECURSO DE REVISION NUMERO 166/2016

consecuencia anular el derecho a obtener la firma de un pacto colectivo en el que
se tengan mejores prestaciones a las sefialadas en la ley. Lo anterior se apoya en
las normas protectoras que rigen en materia colectiva, pues el derecho de huelga
es un derecho humano fundamental, reconocido en los articulos 123, apartado A,
fraccion XVII, en relacion con el 1o., de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 8, numeral 1, inciso d), del Pacto Internacional de Derechos
Econémicos, Sociales y Culturales, y 8, numeral 1, inciso b), del Protocolo
Adicional a la Convencién Americana sobre Derechos Humanos en Materia de
Derechos Econémicos, Sociales y Culturales "Protocolo de San Salvador”, asi
como en diversos convenios de la Organizaciéon Internacional del Trabajo, entre
ellos, el Convenio Namero 87, relativo a la Libertad Sindical y a la Proteccién del
Derecho de Sindicacion, suscrito por México en 1950 y los Convenios Numeros 98
y 154, relativos al Derecho de Sindicacién y de Negociacion Colectiva, que si bien,
estos dos dltimos, no estan signados por México, contienen principios y derechos
que deben promoverse y hacerse realidad por el hecho de que nuestro pais es

miembro de la organizacion citada.”

De ahi que se aprecia una posible contradiccion de criterios sobre el

mismo problema juridico, entre los érganos colegiados de referencia, que seria

conveniente dirimir.

Lo anterior, porque sobre un mismo punto de derecho, a saber:

- Si es procedente o no declarar concluido el procedimiento de huelga,
de conformidad con el articulo 923 de la Ley Federal del Trabajo, cuando un
Sindicato demanda a la patronal la firma de un contrato colectivo de trabajo, en
la etapa de pre-huelga, si la patronal comparece ante la junta y exhibe un diverso
pacto laboral firmadio con distinto Sindicato, pese a que éste se haya depositado
en la Jefatura de Archivo y Registro de Asociaciones de la Junta, con posterioridad

a la fecha en que fue emplazada la demandada.

- Ante esa discrepancia de criterios juridicos, podria considerarse que hay
oposicié’in en la solucion del mismo tema juridico, pues si bien cada asunto puede
presentar algunas cuestiones facticas distintas, existen las condiciones para una
posible contradiccion de tesis, donde seria conveniente definir qué interpretacion
podria,a;plicar,ren virtud de lo que tuviera a bien determinar la Suprema Corte de

Justicia de la Nacion.
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4 RECURSO DE REVISION NUMERO 166/2016

Esto ultimo, de acuerdo a la jurisprudencia vigente del Tribunal Pleno,
identificada como P./J. 72/2010, de rubro: “CONTRADICCION DE TESIS. EXISTE
CUANDO LAS SALAS DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
O LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO ADOPTAN EN SUS
SENTENCIAS CRITERIOS JURIDICOS DISCREPANTES SOBRE UN MISMO
PUNTO DE DERECHO, INDEPENDIENTEMENTE DE QUE LAS CUESTIONES
FACTICAS QUE LO RODEAN NO SEAN EXACTAMENTE IGUALES.”
(Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, tomo XXXII,

agosto de 2010, pagina 7).

Se acompafia al presente, testimonio de la resolucion de veintiséis de SUPREMA R NAS
FETICIA Dby pE.AD
enero de dos mil diecisiete, asi como un disco compacto que é;i)j]tieng /’le/,_;m;mﬂ 0E A
resolucion digital, para los efectos legales a que haya lugar. ’Mf‘/h
Zapopan, Jalisco, a quince de febrero de dos mil diecisiete. ) i' 8 ,
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