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En cumphmlento al acuerdo pronunciado el dia de

hoy en el juicio de amparo directo 1296/2014, le remito los autos
de ese expedlente el escrito "de denuncia de posible

contradnccnon de crlterlos y un Iegajo en copia certificada.

Por otra parte se mforma que aun prevalece el criterio

“sustentado en la sentericia prOnUnC'ada en el juicio de amparo
&

directo, 1296/2014 eI uno- dejuho de dos mil quince.

Relterandole Ia segu,rldad de mi. atenta y: distinguida

A " EN?T'AMENTE

cons1dera0|on

Zapopa Jah%co 4 de abril de 2016
El Preldenfe del Segundo Tribunal
Coleglado en ateﬁla de Trabajo deI Tercer Circuito.
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Maglsgrado ' Cotero Bernal
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SECRETARIA GENERAL
OFICINA DEL ABOGADO GENERAL

Expediente 1296/2014
AMPARO T DIRECTO
QUEJOSO: BRUNO ANGEL VALENZUELA DE LOERA.
RESPONSABLE: DECIMA JUNTA ESPECIAL.
Denuncie contradiccidn.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO ESPECIALIZADO EN MATERIA DE TRABAJO
DEL TERCER CIRCUITO.
Presente.-

ROBERTO CARLOS PAZ RODRIGUEZ, promoviendo con el caracter de
autorizado de la Universidad de Guadalajara que tengo reconocido en autos,
ante éste tribunal, con el debido respeto cg:fnparezco, para exponer:

gy
En la sentencia dictada en el presente juicio de amparo sus sefiorias
denunciaron la contradiccién de crlterlos derivada de lo resuelto en dicha
sentencia contra lo establecido por elx’ Séptimo Tribunal Colegiado en Materia

7.
de Trabajo del Primer Circuito en la te51s aislada que a continuacidn se trascribe:

ﬁ?

Epoca: Novena Epoca
Registro: 202630
instancia: Tribunales Colegiados de C|rcu1to
Tipo de Tesis: Aislada g;'
Fuente: Semanario Judicial de la Federacnon y su Gaceta
Tomo I1l, Abril de 1996
Materia(s): Laboral
Tesis: 1.70.T.43 L g
Pégina: 369 ‘ 5
CONTRATO TEMPORAL. NULIDAD DEL. ACCION IMPROCEDENTE DE. CUANDO SE
INTENTA DESPUES DE FENEC| DO EL.
-3?
La accién para demandar- la @ulldad de un contrato temporal, porque a juicio del
trabajador no se justifica tal modalidad, Ginicamente puede ejercitarse durante la vigencia

j :

g .
H o
g

A

ORTE DE del contrato, pues cuando éste an concluyd, el obrero sélo puede demandar la prérroga,

A NEGION dado que asiestd previsto en el articulo 39 de la Ley Federal del Trabajo.

;éuf ACUERDDS

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 1197/96. Luis Gerardo Meléndez Torres. 29 de febrero de 1996.
Unanimidad de votos. Ponente: José Manuel Hemdndez Saldafia. Secretaria: Sofia

Verdnica Avalos Diaz.

Nota: Por ejecutoria del 28 de octubre de 2015, la Segunda Sala declaré improcedente la
contradiccién de tesis 214/2015 derivada de la denuncia de la que fue objeto el criterio
contenido en esta tesis, al estimarse que uno de los criterios en contradiccién no ha

causado ejecutoria.

El tema a tratar es si procede la accién de nulidad de contrato de trabajo
temporal una vez que ha fenecido la vigencia de éste. Como puede advertirse
de la nota, la contradiccién de tesis quedd registrada con el nimero 214/2015 en
la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la que se
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declaré improcedente debido a que, en el momento en que se denuncid, la
sentencia dictada en éste juicio alin no causaba ejecutoria.

Sin embargo, al dia de hoy ya se resolvié el recurso de revisién promovido por
el suscrito y causd estado la sentencia, quedando firme en todos sus aspectos,
- por lo que es momento de denunciar la contradiccion de criterios.

Consecuentemente, solicito se denuncie la contradiccidn de tesis a fin de que la
Suprema Corte de Justicia de la Nacidén resuelva el tema de toque entre los dos
criterios, determinando si la accién de nulidad de un contrato de trabajo por
tiempo determinado es procedente después de que ha fenecido la vigencia del
mismo.

Por lo anteriormente expuesto ante éste Tribunal Colegiado de Circuito
atentamente
‘;‘f‘

7
R P1DO:
Sgeesl
UNICO.- Se denuncie la co radlcciﬁh ‘'de criterios generada entre lo resuelto
por sus sefiorias en la sentencia’ dlctada en el presente juicio y lo resuelto por el
Séptimo Tribunal Colegiado en M; .rabajo del Primer Circuito en la tesis

[.70.T.43 L.

Vs,
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