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C. PRESIDENTE DE LA SEGUNDA
SALA DE LA H. SUPREMA CORTE
DE JUSTICIA DE LA NACION.
PINO SUAREZ N° 2, CENTRO.
MEXICO, D.F.
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torino.R¢ as Rlvera adscrlto al Primer

Tribunal Co!egladm en{ a?e‘if i, a\y\d\e Trabajo del Décimo
Primer  Circuito, resudente en la ciudad >\ Morelia,»Michoacan,
conforme a lo dispuesto en los arti ‘:ftfaCC|on 7Xll, de la
Constitucion Poiitica de Ios Egtgg?s \Unldos\ Mggcpg\apos 226, fraccion

I, de !a Ley de Amparo y 21 fraccnon VU;«' \mde la. HLey Qggamca del
Poder Jud|0|a| de la Federacnon m permlto denunciar ante ese Alto
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Tnbunal por su dlgno conductoz 0. que es "‘imo consﬂtuyé&(/ na posible
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L0 /AN N o
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LA PRESUNCION DE CERTEZA DERIVADA DE LA FALTA DE
CONTESTACION DE LA DEMANDA NO ES SUFICIENTE, POR Si
MISMA, PARA ACREDITAR EL NEXO LABORAL" " es tematica o no;
ii). Si las disposiciones del Estado de Guerrero son similares o
no a las del Estado de Mlchoqaégan,_,y, por tanto,
iii). Si la relacnon&btrwat:ca [ge acr}gfdlta unicamente con el

PN
nombramnentofo con/la |nclusnon en la nommgi:o se puede demostrar

= j”‘“qk

c\ determ|n®

/}ﬁ lo que

, ///
"\" Lditeratiahd dé To ”'{g}’/’f/ '3 o A
IINNOY cﬁlte ‘% i ar\(%e ((15 tggc; 1/05 051243, no reql tere de

LA
mayor esfu rzo unferpremtlvo, \put 5/ b(;}ta#r p“f;'?iduar /su/tcxto para

'ﬂ\ielac?b’h?de >trabajo\nacgj tel’ nombmmzent‘/’/’ expedido o

I

Sin embargﬁm ve‘r‘dad;,mdabor deﬁuﬂerpremcwn debe tener

afirmar que

]

por inclusion en,,hsf dh‘ N gmzn(l‘] J
presente que la existencia de aquel vinculo no depende indefectiblemente
de la expedicion arbitraria de nombramiento o de inclusion en listas de

némina, porque eso podria conducir al exceso en perjuicio de los

[

registro 162264.
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trabajadores al servicio del Estado y sus Municipios, de estimar
inexistente la relacion juridica de trabajo, establecida entre los titulares
de las dependencias y sus trabajadores, no obstante que éstos desarrollen
un servicio fisico, intelectual o de ambos géneros, con la infensidad,
cuidado y esmero apropiados, con sujecion a la direccion de sus jefes, a
las leyes y redamento; r%c{spectlvoﬁesgqcto de servicios precisados, de
temporalidad 0 duraél ?‘n def mdos“,“_g;cakmbm de ;gr sueldo y prestaciones

—\

que debatf(;/zverablrse P en el Iugar destmado para/ ello.

~Ex1g:r* el nombramlento

de esa Ieglslacmn que est’ “

Arﬂculo 104 (Se\t ansc;’lb )’J . | | @
: rggl)f "n probatorto de la matg,'?)tf}xj
»raczo por el trabajador )Igfm/ }[g

’ el fitularxde la

(;accwn de otorgamzemo de nombrq i
L \ \x

de* rabajo' (como/sucede/ //en el
N e /

se declarase Ja lmprocedencm: de Ia acctom com el arg

&= ,/J ,7,4 .

Nl v 8,
C(msec uentemented c%)mo premlsaunormanva pueggjobtenerse que

e

ordinariamerite,, Iaimco;bommongde) wng- Wml servicio publico del
Estado y de los Muiﬁ:)ti)'@s de&Mlcko%m siirestar incluido en nomina,
requiere de la expedicion de un nombramlemo, tal como lo establece el
articulo 9 de la ley burocritica local. Asi, la expedicion del

nombramiento concretiza en la esfera juridica del empleado el cimulo

Ial puesto destgn A0,

' Ty

sgigayakex;; d. do ggnzbrﬂmz&@to,f X

> ¢ de dereghﬁ.gv{y obhgactones énlzer
; ggrgl} ngfcunsft Heia dek

no implica necesariamente la inexistencia de la relacion burocritica.
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Antes bien, el pretendido empleado puede demostrar el vinculo laboral,
acreditando que fue incorporado al servicio publico por una persona
Sacultada para ello y que sus actividades retinen las caracteristicas de
subordinacion propias de una relacion laboral.

. En sintesis aunque no se haya otorgado el nombramiento
respectivo, la relacion bumcranca,pued gnerse por acreditada, siempre

P

que se demues!re,m tmkes de\ ualqme;;\yzedm 5def rueba, los elementos
Era
Y .

siguientes;- \N/

‘1 -\‘:‘4’

ihuye la desi lgnac:on mformal

para ocupar el pues

formalidades necesarias. "

ncurrencm de mles elemelztejs,

ol

burocratzca de la_actora, adzevan

. le que no se, Ie Iu} ,fexpedldo ‘el corresp mbrmmento/ en
5 ‘} %7\, =
) mm’o que se\ﬁcre lito-.qué ,fuesmc rgorada\\ah €
h «._\f’ “ T w f =P TV /(/V‘/, »’/w = o f
persorm fuculmda para—el(o _giedas actividades que r’eahzo el
) * @ A m\_,,,x DS (== /, y
rlesf‘?mdo rem‘zber Ias caractéristicasy de/subordum’cmn pr Q s de un

TN lu T Y _ - (—D
vincitlo \If\ boral, de\alu q§ue deben”/ de>sest1 ¥

G\ - o
responsable de !enez:p‘\,r\acredtmdg elcvzWoml

-t
W « o

2. Por su parte, el Seguhdo Tribunal Colegiado en Materias Civil
y de Trabajo del Vigésimo Primer Circuito, al resolver el amparo
directo laboral 807/2009, promovido por Victor Hugo Aguilar Guerrero

P f) Y eseltofen SE( in7dé t ‘g‘ ce dﬁoﬁ e dos mllf” @% %mmﬁn @ :-

mﬁm&ﬁ" dué lnterésa 'I’}o sugusente
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""... Como se advierte de las reproducciones efectuadas, contrario a lo
sostenido por el quejoso, resulta correcta la determinacion de la
responsable al dictar el laudo reclamado, dado que en modo alguno
soslayo al fijar la litis y distribuir las cargas probatorias, que al

demandado se le tuvo por, co\mestada Iafdemanda en sentido afirmativo y

por perdido su dérecﬁmi de ofrecel:,.,pruebas mbargo acertadamente

] mente di ctar"laudo condenatorio,

e /J!

‘aluls de los elementos de la

estimd quewllo no, :mplrcaba nec

\x,_

dado que\ era necesario 1 reall ar-ui

acc:on,“de ahi

correspandm al

tenido por contestada .manda en senndo af rmati vo,l

- actor acreditar la-pr cedencm de su accién. y- en'ﬁ ‘l\caso haber. sido
empleado del A yunram:ento demandado por Io que e ese lepzlestojr de
~ 5 RS 9 de la Ley §l;.el .acio@

ber estado sujeto a la

acuerdo -a; los; ar/lculos

-

demostrarfs‘u nombramien lista de ra;@que

yor™la persona facultada |

: hubwra sulo otorgai A yuntam}gentg

demandado, de aht. qu’gg 'n' m‘ena n Ias fesis mvocadas \ 0/1%21

responsable‘le acorrespondm al trabaj a fin f:de:‘d \mo)stravr la rélacion

g

jitdicado,

Z/{K{/{Iel

/\_g {4\ g e
Lo antermr-comco\antes s dyo\\e@cm, I:T‘r?’nda cuenta que la
Cuarta Sala de la Sz{n?remafCoq{e\\de J:%a la Nacion, anterior

integracion, ha establecido en jurisprudencia de cardcter obligatorio en

términos del articulo 192 de la ley de Amparo, que los Tribunales de

Trabajo, tienen obligacion, conforme a la ley, de examinar la accion

derluc%fl(ﬂ )

E,E Pc:

es% 0pu“?wjas, i srjse e“zcueu

e«ée*la Ir, chos
2\ el
webiis* ofrecuias proced&fl Cidn, Webane







absolver, pese a que sean inadecuadas las excepciones opuestas, asi
también que la circunstancia de que el demandado no conteste la
demanda y se tenga por perdido el derecho para ofrecer pruebas, no es
obstdculo para que el Tribunal laboral, tomando en cuenta lo actuado en
el expediente laboral, absuelva al demandado de la reclamacion, si el
demandante no demuestra laprocedenciade su accion.

Conforme \ca&z Xchwnog,;susteutado%por nuestro Mdximo

Tribunal fﬁ’ Pms, resulm mfumlada la asevera(cmn (;el quejoso en

(=

as, lzab‘ la: cuenta &que tal camo lo

5 1 g ‘\
. estum) la responsable, con mdepen dencm de que la demandada mAzya

- contestado - eI libelo de reclamq‘x;", \/,I“ \b\gml ¥ que por\ello se le hitbiedn

.. tenido por conrestada la demand : r,senuda af rmatlvo ¥ por perdido; Y

\ [dereclm para ofrecer pruebas, tambte 1o es-la que respansable 8o Il@
o -accidn’ 'e/ercrtadd,g i
) Ha grcu_nsmnaw

0 ?E/;?/’/}zo

tal

suerre\que al gsprenderse d auros queel rraba/ador actor aI ocurrzr al
s

Juicio !aboralvl i€e mandar (lel A y%qmmre lrafConstttucwna%/de Chilapa
; 3
de Alvarez,é “;g,g'\rero = justzf 1¢0° cokeluDombramlemo;grrespondlente

A Vé\mm dado gwel
o %

10 Iabor?r? que lo unia con

/
o

ey
éste en su cardcter de p eparat!pr 0[1516'0\0 qiedpareciera en las néminas

otorgado por e?c:tad"

o listas de raya del demandado; ya que si bien ofrecio diversas probanzas
tendentes a demostrar los extremos antes indicados, también lo es que

como ya quedos relatado lineas atrds, el actor personalmente desistio en

D gﬁ";‘;:::«:ﬁgm ¢atﬁ§u:;;odr e%esj;eju:e’ Ifm%éi:: ?r[u\;‘gm
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En ese orden de ideas, deviene infimdado el argumento del
quejoso en el que aduce la incongruencia del laudo reclamado, en la
medida que como antes se dijo, la responsable no soslayo la inexistencia
de litis, al haberse tenido por contestada la demanda en sentido
afirmativo y por perdido el derécho de la demandada para ofrecer
pruebas, sin embargo, ml como aconfecid en la especie, la responsable se
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de enero de dos mtlt’:?sés, su;c&rgaep\gbr Ia Jéﬁf del Departamento de
Recursos Humanos del Ayuntamiento enjuiciado, también lo es que
dicla circular se encuentra dirigida a los directores, subdirectores, jefes
y coordinadores de drea del ente Municipal demandado, en el que se
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por la demandada, también lo es que resulta insuficiente para acreditar
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la relacion juridica que unia al actor con el demandado, pues tal como lo
estimo la responsable no se desprende de su contenido indicio alguno
que pueda variar el sentido del laudo, puesto que no se observa que
estuviera dirigida al actor, ahora quejoso, o que lo involucre como
trabajador del ahora tercero perjudicado, de ahi que no se haya
demostrado la calidad con, larque sewstetzto el demandante, cuya carga
probatoria le correqundzé,&_;om‘g) a@rtadam;me Io determino la
responisable?” D s
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Nacién ya habia establecido que la relacion juridica entre el Estado y sus servidores es
sui géneris, pues aunque se equipara a la laboral, no puede, vilidamente, confundirse

totalmente con ella por varias razones, entre las que sobresalen la naturaleza imperativa
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designado se le apliquen automdticamente una serie de disposiciones generales que le
atribuyen una determinada situacion juridica fijada de antemano en cuanto al tipo de su
puesto o cargo, sus obligaciones y derechos, la forma de su desempeiio, la temporalidad
de sus funciones, las protecciones de seguridad social y otros conceptos mds, puesto que
su entrada como servidor del Estado estd regulada en el presupuesto de egresos; por
ende, se inferia la importancia que{uene el*nombramlemo (o la inclusion en las listas de
raya) a que se rq”erm eI *atad;; (9mcuI\o 9° \quelestaiuye como unicos medios para

5 /,._ A

considerar a una persona serwdor piiblico los prevmmentew menc;onados.
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fr\\ L/////
7,

legal, en el quegse_‘esmblec&que*el‘ actor tiene l@%de exlubmc‘én su demanda todas
pe———

o

las pruebas que justifi quelrlxk“lzeclwsﬁq l&e iny qlleéf'gaia/soﬁbrte de sus pretensiones, por
lo que era evidente que de?ﬁg “ese moct/nefl}mgg!\e\@m ju‘é”tffﬁr con los medios de conviccion
con que contara, la existencia del nexo que lo unia con su contraparte, como elemento
base de cualquier reclamacion que hiciera valer derivada de dicho vinculo.

... Es cierto que los preceptos legales interpretados pertenecen a la Ley

[q 1011@ léadq“ {atu{g de)«m Trabgj g,;Se vicig, del Estado % mzc:p S o
R Ls A
Do % L OFgani »/m' égt/bl@qs;gé %&IM,& Desc%xﬁa{lgm gwgﬁ( dea g‘;’u 5 las |

cual regula, entre otras, las relaciones laborales entre los trabajadores y los titulares de
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las dependencias municipales de esa entidad federativa, y que el juicio laboral materia
del presente juicio de amparo, esti regulado por las disposiciones de la Ley de los
Trabajadores at Servicio del Estado de Michoacin de Ocampo y de sus Municipios; sin
embargo, de un andlisis comparativo entre las disposiciones de ambos ordenamientos
legales, se advierte guardan similitud, por lo que vilidamente puede aplicarse el criterio

sustentado por la Segunda Sala dewla Saprema Corte de Justicia de la Nacion, al

presente caso. N L ) (( ) \B 7

7 /x/ o,

En efec!o, el arﬂcu?o 9° rlel Estatuto de los Tmbajadores; al Servicio del Estado,
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de los Mumczpms Y- de los Orgamsmos "ubhcgv Coardmad(Js yV’Descentmllzados del
, ) ‘bajadores al Serwcm del Estado de
Michoacdn de Ocampo y de sus Mumcaptos, dlspone que:, (Se. transcmhe)

'De la interpretacién gramatlcal del amculo 9° de la legislacion zocmnca del

Estado de Mlclmacan, deriva que or dtsposwmn leg .al el nombmmlento éﬁ;?gldo por el
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r[{;’ Sala de la Suprema

&

Corte de JllSlIctaJ(leJ(l Nacmn, eitfre otros, 9 ’86 {Iel Estatuto de los
Trabajadores al Serwcmz,”el* E'\rado,cde&loscvay de los Organismos Publicos
Coordinados y Descentrahzadf"}(he/i’ Est fdo‘d% Guerrero, en la ejecutoria origen de la
jurisprudencia 2a./J). 158/2010, que ademds es de observancia obligatoria para este
Tribunal Colegiado en términos del numeral 217, primer pirrafo, de la Ley de Amparo,

vilida y legalmente puede y debe aplicarse al presente asunto.

Municipios, en su artz'cuio 9°, para acreditar el nexo laboral entre ambas partes, cuan_rdo

forma, qu \COI!_fOI’ﬂl:e.x lo que & mble o
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el demandado la niegue, es necesario que el trabajador aporte al sumario los medios con
los que cuente y que conforme a la propia normatividad justifiqguen dicha relacién
laboral pues, de lo contrario, la autoridad del trabajo no tendri elementos para emitir un
laudo de condena.

Esto es, indefectiblemente debe aportar los que demuestren que tiene
nombramiento expedido por el ﬁ(ncwnar acultado para extenderlo, y estar incluido en

las néminas de pago. \ N \ H \ ﬁ' 7
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-+« Por otro lado, si bien el quejoso exhibid diversas documentales expedidas por
el Director de la Escuela Secundaria Federal "Lizaro Cardenas" de Patzcuaro,
Michoacdn , para acreditar la relacién laboral, dichas documentales, refirié la autoridad
responsable, que al no ser expedidas por la persona legalmente facultada para ello,

concretamente por la Direccion de Administracion de Personal de la Secretaria de

Educacion Pablica en el Estado, (monfarmtdad con el articulo 22 del Reglamento
)

Interior de la Secremrmx Je Educacwn Publlca £ I Estadn y el articulo 9° del

de no ser expedxdas por el funcwnarto facultado conforme lo dlspuesm enZzPart/culo 22

del Reglamento -Interior de la, S.(:cretarm de Educacion Publica en el Ecm(lo, que

z’!
e,\ped:do por funcmnarm facultado para ello y estar en las nommas{ ‘kdﬁ” pago de

conformtdad con el amculo 9° de la Ley de los Trabajadores al SC’I‘WCIO ?elJEstado de

laboral —reg us:to es‘encml para dzctar un Iaudo condenatorlo- . tratindose de
trabajadores al” serwuo del - Esmdo, se acredtta con el nombram:ento o, bien, por

aparecer en las nommas de pagv o mcluso justzf icando que fue de manera verbal, pero

I'egalmente autorizada para ello.

que dicha contratacion se realzzo P p}rsona\

Entonces, si de acuerdo con los amculos 5, fraccion XV y 22, del Reglamento
Interior de la Secretaria de Educacion Publica en el Estado-, la persona autorizada

legalmente para extender el nombramiento a los trabajadores es el Secretario de

R AR E ucacidn Publica=del Estado al tltular de) la Admmzst aczor de: Personal
DO e M e e relon e B IS A
17\ Secretaria de \Educacmn\Pubhtm_le corresponde, tramltar conformeJa normat:vzdad L

aplicable la admision, baja y demds movimieatos del personal, asi como expedir Ias
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credenciales y constancias de empleo, entre otros; y las constancias exhibidas pof' el
trabajador para demostrar la relacion laboral se encuentran suscritas por el Director de
la Escuela Secundaria Federal "Lazaro Cdrdenas" de Pdtzcuaro, Michoacdn, res;dta
legal la determinacion de la autoridad responsable de considerar que con dichas
constancias no se demostré la existencia de la relacion laboral del actor con la
demandada, pues la persona qué las exte”?ho,@e conformidad con el articulo 22 citado,
asi como 9° de la Ley de% Tra):ajat} r%s

2 Set‘@:elo del Estado de Michoacdn de
# ,/ /.'
Ocampo yde ms\Mumapms, carece de faeultades es para e,\pedtrlas pues ello corresponde

via de prueba —(mtes aludzda-, pues al margen de que no obra en autos el gnmmal en cita,

o o
lo cie to es que de acuerdo con el principio de primacia de leyes, los manmfles internos

04

e.\pedzdos por las dependencms deben estar precedidos por un ordenamtentb;l egal que les

cacion y medzda, wrtud de o cual, solo pueden-regular conformeﬁoaestableczdo
. 4

eglamento, sm contrc/zdec:rllo dispuest

\ 0. en~el manaal que alude eI quejoso —en. el/s’emrdo de que

~del Reglamemo I ( r de la Secrelar{a de Educacion

’ =9
Puablica en el Estado, que<dtsponefq’17/ew’l(; pers ona-aut orizada legalmente para expedirlas

es el titular de la Administracion de Persor?d??le la Secretaria de Educacion Publica en el
Estado.

Facultad que no se advierte del reglamento en comento, se encuentre delegada a

avor.de los dlreciores de las e m’Llas secundarlas.
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Tampoco se advierte que haya demostrado el quejoso estar en las néminaside
page, y menos atin que hubiese sido contratado de manera verbal por el funcionario
autorizado para ello.

Luego, lo sustentado por el quejoso, en el sentido de que la prestacion de sus

servicios a la escuela secundaria aludida, trascendio a la validez de los estudios de los

alumnos a los que impartio ¢ Iases\y gva?uo, asi éomo a la propia Secretaria de Educacion

Piblica en el Esm(lo, lewene mmblen mfum?ado, pz}e%n rmcrpm, no se advierte la
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RS
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Por otro lado, el articulo 108 de la misma legislacion —al igual que el diverso 86
de la norma del Estado de Guerrero— prevé que cuando el demandado no conteste la
demanda dentro del término concedido se tendra por contestada la demanda en sentido
afirmativo, salvo prueba en contrario.

Luego, es evidente que la interpretacion que hizo la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Naczon, nire \[;tros, de los_articulos 9° y 86 de la Ley 51 del

¥,

Estatuto de los T I’flb}j(l( lores “al Serwcrokdel jtado »de los Municipios y de los

Organismos Pubhcos Coordmadm//yr’(l)es‘ceutrahzados del Esta(lo de Guerrero, en la
4 B ,:\B . “:”:,\.\

(que: e/encuenrra wgeme conforme a lo

ado en el Diario Oficial de la

Fetleracwn el dos de abrll de dos' tl trece, por e! cual se exptdlé Ia Ley de Amparo

reOIamenrarm de los amculos 103 y 107 co:zsmucwnales, dado que no comravme las

disposiciones mmersas en {hcho ordenamlento Iegal), valm'a y legalmente 'puede y debe

aphcarse al presente asunto

xx / e

oo Asi, puede conclmrse —de igunal forma— que la presuncion legal\ derivada del

contest dal la demanda en senﬂdo af rmanvo, salvo prueba en contrario, /rgo;es sufi c:egzte,

eI nexo laboml enrre ambas partes, pu/es tal como lo

/( et

/
contestacion de la demanda y de que 5é hara tenido por contestada en sentido afirmativo,

la trabajadora debe aportar al sumario los medios con los que cuente que justifiquen

dicha relacién laboral pues, de lo contrario, la autoridad del trabajo no tendrd elementos
para- emmr anlaudo. de,gonden
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de que disponga y los documentos que acrediten la personalidad de su representante si
no concurre personalmente, por lo que evidentemente desde ese momento la actora debe
Justificar con los medios de conviccion con que cuente, la existencia del nexo que lo une
con su contraparte, como elemento base de cualquier reclamacion que haga valer
derivada de dicho vinculo burocrdtico.

v Lo asi decldzdo es Ieg\ale.is(c?)‘mr”ﬁriamente a lo que aduce la peticionaria

del amparo, la presunﬁwn %ex surge de liaberse temd”7 por\ﬁcontestmla la demanda en

Vi
sentido afi rmanvo,~s010 Z"eftra(luce en quese-tengan por c:ertos 10s hechos afirmados por

/{'“ 3 \\\C\‘\\\ ; e
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Servicio del Estado de Mic: ’o‘Fciiir/de’Oca

los que se puede conferir a una persona la§calldad de trabajador al servicio municipal,

: Mumc:pms, los medios a traveés de

son el nombramiento expedido por funcionario facultado para ello y por estar incluidos
en las néminas de pago de sueldos, ademds del posible caso en que se manifieste que se
~ha venido prestando seryicio depemlencm por desig 1gcq' on verbal del mular,,lorlcual

m {m i“ |{ /A | /&\ . \\

1L
enfla espec:e\no suéedi ’:p rq'“e la_propm trab Jadong enls LdeJafr@] genalffquue lgab:’()

sido contratada por escrito".
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En tal virtud, se adjunta copia certificada de las ejecutorias
pronunciadas en los amparos directos 922/2013, 407/2014 y
442/2015, del indice de este tribunal colegiado; asi como del escrito de
demanda que les dio origen, para ser remitidos via MINTERSCJN.

17’*‘
Sin otro par’g\c%é},i\apr@@ lay opo}rtunldad para reiterar mis
respetos. ‘ o 7.
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" MAGISTRADO DEL PRIMER TRIBUNAL COLEGIAPO
EN MATERIAS ADMINISTRATIVA Y DE TRABAJO DEL DEGIMO
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Validacién | Nombre del emisor de fa | OCSP AC! del Consejo de fadudicatraFederab " i
ocCsP respuesta OCSP: SV + 7. J,}’ L) :\ :

Emisor del certificado de Autoridad Cerfificadora dia-Gehe

OCSP: . R S A o

Ntmero de serie del>  -)706a66206364660000000000000000000000185b: -

certificado OCSP: =~ R P G

Fecha: (UTC /Ciudad de | 30/10/2015720:45:57Z / 30/10/2015T14:45:57:06:00

Meéxico) wi S Lot o

Estampa |Nombre del emisor de la | TSP FIREL de la Suprema Corte'dé Justicia detla Nacion ' ™
TSP respuesta TSP: Lo SRR = Coes .

Emisor del certificado -,
TSP: S

ACdela Sg};p@ma Corte de Justici

Identificador de Ia-
secuencia: i

471664

Datos estampillados:~ <~

Evidencia criptografica.
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Folio y fecha de recepcion SCIN:  34825-MINTER 30/10/2015 18:17:21
Folio electronico: 38666
wﬁ Suprema Corte de Justicia de la Nacion
SomnEma Acuse de Recibo

PEUSTIEIA 07
LA NACION

Denuncias de contradiccion de tesis de diversos érganos PJF

Fecha de envio a la SCIN: 30/10/2015 14:46:12

Tipo de recepcion: RECEPCION CONFORME

Remitente: PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS
ADMINISTRATIVA Y DE TRABAJO DEL DECIMO PRIMER
CIRCUITO

Y

AN
Datos del(los) 6rgano(s) jurisdlccion ges) mgsor( s)ide alguna de Ia(s) sentenma(s) (en su
“Col o—aen swso, veryn’electromca de

\/ N

\

caso el denunciante) materia de la d nuncja, asic
ésta X :

Ii "”\;T:k ]
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS NISFRATIVA.Y DE TRABAJO
DECIMO PRIMER GIRCUITO S\ DID S Wi

AMPARO BIRECTO 922/201 3 S e

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN ATE
DECIMO PRIMER CIRCUITO T

AMPARO DIRECTO 407/2014

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS ADMINISTRATI
DECIMO PRIMER CIRCUITO o

P

AMPARO DIRECTO 442/2015 \‘\/r AN

DECIMO PRIMER CIRCUITO
AMF’ARO DIRECTO 9222013

P

Organo ™ ¢
jurisdiccional

. : Y
Tipode asuntoy  Fecha dé. Tipode., .°
- nam. de exp. T " {6 d nt

%

PRIMER TRIBUNAL - ESCRITO U

COLEGIADO EN A OFICIO DE
MATERIAS ’ & B : DENUNCIA DE
ADMINISTRATIVA Y & ‘CONTRADICC’.

DE TRABAJO DEL . X ION DE TESIS

DECIMO PRIMER D

CIRCUITO ‘ . J

PRIMER TRIBUNAL AMPARC 9010212014 SENTENCIA\(SS) DOCUMENTO DOCUMENTO
COLEGIADO EN DIRECTO 0:00:00 (MISME” 2N ELECTRONICO LEGIBLE EN 53
MATERIAS 922/2013 CRITERIO) PAGINAS
ADMINISTRATIVA Y

DE TRABAJO DEL

DECIMO PRIMER

CIRCUITO

PRIMER TRIBUNAL AMPARC 25/09/2014 SENTENCIA  (74) DOCUMENTO DOCUMENTO
COLEGIADO EN DIRECTO 0:00:00 (MISMO ELECTRONICO LEGIBLE EN 74
MATERIAS 407/2014 CRITERIO) PAGINAS

ADMINISTRATIVA Y

(77N T [(oe TrRABAIO BEE - [T [P0 1T ~‘;‘- Jn
ng } | ) DECIME’ PRIMER i z fﬁi\
| (L |[orguizo ) JJ NIV L;

PO LA\ FEDERACION
SUPR&MA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION







IBTIA SF LA RACEEL
BLEE AOMERDOR

PRIMER TRIBUNAL AMPARO
COLEGIADO EN DIRECTO
MATERIAS 44212015

ADMINISTRATIVA Y

DE TRABAJO DEL

DECIMO PRIMER

CIRCUITO

PRIMER TRIBUNAL AMPARO
COLEGIADO EN DIRECTO
MATERIAS 922/2013

ADMINISTRATIVAY

DE TRABAJO DEL

DECIMO PRIMER

CIRCUITO

02/07/2015 SENTENCIA
0:00:00 (MISMO
CRITERIO)

20/02/2014 SENTENCIA

0:00:00 (MISMO
CRITERIO)

(37) DOCUMENTO
ELECTRONICO

(4) DOCUMENTO
ELECTRONICO

of

DOCUMENTO
LEGIBLE EN 37
PAGINAS

DOCUMENTO
LEGIBLE EN 4
PAGINAS

* En el computo del nimero de hojas se incluye la foja correspondiente a la evidencia criptografica.







Evidencia Criptografica - Transaccién SeguriSign

Archivo Firmado: AcuseRecepcionDenunciaCT21571.pdf
Secuencia: 470233

Autoridad Certificadora: AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

[ Nombre: JOEL IBANEZ GONZALEZ .
Firmante Validez: OK Vigente
CURP: IAGJ640115HDFBNLO6
# Serie: 706a6673636a6e00000000000000000000000508 Revocacioén: OK No Revocado
Firma Fecha: (UTC /Ciudad de |31/10/2015T00:17:28Z / 30/10/2015T18:17:28-06:00 Status: OK  {Valida
Meéxico)
Algoritmo: SHA256/RSA_ENCRYPTION
Cadena de firma: 56 6e 12 2a c6 e1 af 3b 04 {1 16 3f 5b 30 ad 02 f9 8b d1 53 3f 5e 20 ab d6 be ac 1a f9 61 aa 05 2d cc 81 2¢ 6f bf
ce 3b f7 4a 87 06 07 11 56 22 56 3c dd d2 e3 f3 9e 75 5a e1 43 df 16 4a Od df 5e 76 10 ce 75 30 b6 7a cfbf f1 b9
a3 0f 3e 4b bc 9d 37 ed 70 28 e1 Oe a4 80 b9 42 10 fe ea 90 57 1f d3 6¢ 64 21 4b ef cf ea 90 67 4e 19 dd 07 5a
3c6d 01 bb ab 09 06 6a ca df cc 35 e8 5d 9c a9 9e ef fa 4f 47 83 de 38 86 73 43 2f a0 ff b0 47 98 82 9¢ d7 9d 1f
€3 26 51 cc 07 82 95 d4 0b 97 b7 eb Ob 6c 86 10 d1 3a ec 62 f4 68 87 ac 28 20 d7 e0 bf 42 ce ca 81 ec 80d7 15
7065 cd fc 5¢ 30 ed ff 95 41 fa-TRed 45‘39 4ZI—=07 614f42a8 1a1a97e573be d767 72 3e 5ad7 15a4 36 e5
9c¢ 87 79 da fd c8 c5 46\4T\\1f4d 52)fd(e3 g1 fe6c c3 gqe1 a8 b3 09 12 54 3d 1c ¢2 14 9b 73
Fecha: (UTC/ Ciudad de  |31/10/2015T00:17:292 4, 30/10/2615T 18717'29%06:00 H /’7 N
México) N\ b Y N
ocsP Nombre del respondedor: |OCSR.EIREL de la Suprema Corte d&"Justicia:de la Namon e L
Emisor del respondedor: {AC de la-Suprema Corte de:Justicia-deila RAgioRd |,
Namero de serie: o 706a6673636a6600000000009000000000000@08\‘\ SR
Fecha : (UTC/ Ciudad de._|3- 5 V0.3
México) 1 D e
TSP Nombre del respongedor: TSP FIREL:-de la Suprema Certe‘ ;‘ g ?J’L:Jlst‘n <

A

Emisor del respondedor:

AC de la Suprema Corte de Justlcna de Ia Nacnon

Secuencia:

472066

Datos estampillados:

4504BS§§B’}§%EDO3CGE§1\AF§§4402Q99Q;2Q;Q3830[—’\; AN AT

Evidencia Criptografica.
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